Baccalauréat général 2017
Epreuve de philosophie
Série L

ILe candidat traitera, au choix, I'un des trois sujets suivants.

1% sujet

Suffit-il d’observer pour connaitre ?
2¢me gujet

Tout ce que j'ai le droit de faire est-il juste ?
3éme gyjet

Expliquer le texte suivant :

Un Auteur célébre*®, calculant les biens et les maux de la vie humaine et
comparant les deux sommes, a trouveé que la derniére surpassait I'autre de beaucoup
et qu’a tout prendre la vie était pour 'lhomme un assez mauvais présent. Je ne suis
point surpris de sa conclusion ; il a tiré tous ses raisonnements de la constitution de
I'homme Civil : s’il fat remonté jusqu’a 'homme Naturel, on peut juger qu’il e(t trouvé
des résultats trés différents, qu'il eGt apercu que 'homme n'a guére de maux que
ceux qu’il s’est donnés lui-méme, et que la Nature et été justifiee. Ce n'est pas sans
peine que nous sommes parvenus a nous rendre si malheureux. Quand d'un céte
I'on considére les immenses travaux des hommes, tant de Sciences approfondies,
tant d'arts inventés ; tant de forces employées ; des abimes comblés, des montagnes
rasées, des rochers brisés, des fleuves rendus navigables, des terres défrichées, des
lacs creuseés, des marais desséchés, des batiments énormes éleveés sur la terre, la
mer couverte de Vaisseaux et de Matelots ; et que de l'autre on recherche avec un
peu de meditation les vrais avantages qui ont résulté de tout cela pour le bonheur de
'espéce humaine, on ne peut qu'étre frappé de I'étonnante disproportion qui régne
entre ces choses, et deplorer I'aveuglement de 'homme qui, pour nourrir son fol
orgueil et je ne sais quelle vaine admiration de lui-méme, le fait courir avec ardeur
aprés toutes les miséres dont il est susceptible et que la bienfaisante nature avait
pris soin d’€carter de Iui.

ROUSSEAU, Discours sur l'origine et les fondements de linégalité
parmi les hommes, 1755.

* un auteur célébre : il s’agit de Maupertuis, philosophe et mathématicien (1698-1759).



Baccalauréat général 2017
Epreuve de philosophie
Série ES

Traiter un sujet au choix

Sujet 1

La raison peut-elle rendre raison de tout ?

Sujet 2

Une ceuvre d'art est-elle nécessairement belle ?

Sujet 3

Expliquer le texte suivant :

« Etant donné [...] qu’il n’existe pas au monde de République ol I'on ait établi
suffisamment de régles pour présider a toutes les actions et paroles des hommes
(car cela serait impossible), il s’ensuit nécessairement que, dans tous les domaines
d’activité que les lois ont passés sous silence, les gens ont la liberté de faire ce que
leur propre raison leur indique comme étant le plus profitable. Car si nous prenons la
liberté au sens propre de liberté corporelle, c'est-a-dire le fait de ne pas étre
enchainé, ni emprisonné, il serait tout a fait absurde, de la part des hommes, de crier
comme ils le font pour obtenir cette liberté dont ils jouissent si manifestement.
D’autre part, si nous entendons par liberté le fait d’étre soustrait aux lois, il n'est pas
moins absurde de la part des hommes de réclamer comme ils le font cette liberté qui
permettrait a tous les autres hommes de se rendre maitres de leurs vies. Et
cependant, aussi absurde que ce soit, c'est bien ce gu’ils réclament ; ne sachant pas
gue les lois sont sans pouvoir pour les protéger s’il n‘est pas un glaive entre les
mains d'un homme (ou de plusieurs), pour faire exécuter ces lois. La liberté des
sujets ne reside par conséquent que dans les choses que le souverain, en
réglementant les actions des hommes, a passées sous silence, par exemple la
liberté d’'acheter, de vendre, et de conclure d’autres contrats les uns avec les autres ;
de choisir leur résidence, leur genre de nourriture, leur métier, d’éduquer leurs
enfants comme ils |le jugent convenable et ainsi de suite. »

HOBBES, Leviathan (1651)



Baccalauréat général 2017
Epreuve de philosophie
Série S

Traiter un sujet au choix

Sujet 1

Défendre ses droits, est-ce défendre ses intéréts ?

Sujet 2

Peut-on se libérer de sa culture ?

Sujet 3

Expliguer le texte suivant :

A la limite, la vie, c'est ce qui est capable d'erreur. Et c'est peut-étre a cette
donnée ou plutét a cette éventualité fondamentale qu'il faut demander compte du fait
que la question de I'anomalie traverse de part en part toute la biologie. A elle aussi
gu'il faut demander compte des mutations et des processus évolutifs gu'elle induit. A
elle qu'il faut demander compte de cette mutation singuliere, de cetie « erreur
héréditaire » qui fait que la vie a abouti avec 'homme a un vivant qui ne se trouve
jamais tout a fait a sa place, a un vivant voué a « errer » et destiné finalement a
'« erreur ». Et si on admet que le concept, c'est la réponse gque la vie elle-méme
donne a cet aléa, il faut convenir que l'erreur est a la racine de ce qui fait la pensée
humaine et son histoire. L'opposition du vrai et du faux, les valeurs qu'on préte a l'un
et a l'autre, les effets de pouvoir que les différentes sociétés et les différentes
institutions lient a ce partage, tout cela méme n'est peut-étre que la réponse la plus
tardive a cette possibilité d'erreur intrinséque’ a la vie. Si I'histoire des sciences est
discontinue, c'est-a-dire si on ne peut l'analyser que comme une série de
« corrections », comme une distribution nouvelle du vrai et du faux qui ne libére
jamais enfin et pour toujours la vérité, c'est que, la encore, I' « erreur » constitue non
pas l'oubli ou le retard d'une vérité, mais la dimension propre a la vie des hommes et
au temps de l'espéce.

FOUCAULT, Dits et Ecrits (1978).

1 e s . . , .
Intrinséque : qui provient de la vie elle-méme.



Baccalauréat technologique 2017 (sauf TMD)
Epreuve de philosophie

Le candidat traitera I'un des sujets suivants au choix.
Sujet1:
Y a-t-il un mauvais usage de la raison ?
Sujet 2 :

Pour trouver le bonheur, faut-il le rechercher ?

Sujet 3 :

On voit a quoi se réduirait '’homme, si I'on en retirait tout ce qu'il tient de la
société : il tomberait au rang de l'animal. S’il a pu dépasser le stade auquel les
animaux se sont arrétés, c’est d'abord qu’il n'est pas réduit au seul fruit de ses efforts
personnels, mais coopeére régulierement avec ses semblables ; ce qui renforce le
rendement de l'activité de chacun. C'est ensuite et surtout que les produits du travail
d’'une génération ne sont pas perdus pour celle qui suit. De ce qu'un animal a pu
apprendre au cours de son existence individuelle, presque rien ne peut lui survivre.
Au contraire, les résultats de [I'expérience humaine se conservent presque
intégralement et jusque dans le détail, grace aux livres, aux monuments figurés, aux
outils, aux instruments de toute sorte qui se transmettent de génération en
génération, a la tradition orale, etc. Le sol de la nature se recouvre ainsi d’'une riche
alluvion’ qui va sans cesse en croissant. Au lieu de se dissiper toutes les fois qu’'une
génération s’éteint et est remplacée par une autre, la sagesse humaine s’accumule
sans terme, et c’est cette accumulation indéfinie qui éléve 'homme au-dessus de la
béte et au-dessus de lui-méme. Mais, tout comme la coopération dont il était d’'abord
question, cette accumulation n’est possible que dans et par la société.

DURKHEIM, Education et sociologie (1922)

! « alluvion » (nom féminin) : mélange de matiéres minérales et végétales accumulées et portées par
les cours d’'eau, riches en nutriments variés.



Baccalauréat général 2017 (Amérique du Nord)
Epreuve de philosophie
Série L

1*" sujet :

Le sens de ce que I'on dit se reduit-il a ce que I'on veut dire ?

2éme

sujet :

Le droit de propriété doit-il &tre limité ?

3éme

sujet :

Expliquer le texte suivant :

La raison nous assure que puisqu’il n’est pas en notre pouvoir de borner nos
désirs, et que nous sommes portés par une inclination naturelle a aimer tous les
biens, nous ne pouvons devenir heureux qu'en possédant celui qui les renferme
tous. Notre propre expérience nous fait sentir que nous ne sommes pas heureux
dans la possession des biens dont nous jouissons, puisque nous en souhaitons
encore d'autres. Enfin nous voyons tous les jours que les grands biens dont les
princes et les rois méme les plus puissants jouissent sur la terre, ne sont pas encore
capables de contenter leurs désirs : qu’ils ont méme plus d’inquiétudes et de
déplaisirs que les autres ; et qu’étant, pour ainsi dire, au haut de la roue de la
fortune, ils doivent étre infiniment plus agités et plus secoués par son mouvement
que ceux qui sont au-dessous et plus proche du centre. Car enfin ils ne tombent
jamais que du haut ; ils ne regoivent jamais que de grandes blessures ; et toute cette
grandeur qui les accompagne et qu’ils attachent a leur étre propre ne fait que les
grossir et les étendre, afin’ qu’ils soient capables d'un plus grand nombre de
blessures et plus exposés aux coups de la fortune.

MALEBRANCHE, De la recherche de la vérité (1675)

! de telle sorte qu'en fin de compte

La connaissance de la doctrine de l'auteur n'est pas requise. Il faut et il suffit que
I'explication rende compte, par la compréhension précise du texte, du probleme dont
il est question.



Baccalauréat général 2017 (Amérique du Nord)
Epreuve de philosophie
Série ES

1°" SUJET

Peut-on devenir soi-méme sans les autres ?

2¢me SUJET

Le droit est-il seulement ce qui limite ma liberté ?
3éme SUJET

Expliquez le texte suivant :

La guerre est un fait humain, purement humain, dont toutes les causes sont des
opinions. Et observons que l'opinion la plus dangereuse ici est justement celle qui fait
croire que la guerre est imminente et inévitable. Sans qu'on puisse dire pourtant
gu'elle soit jamais vraie, car si beaucoup d'hommes l'abandonnaient, elle cesserait
d'étre vraie. Considérez bien ce rapport singulier, que l'intelligence paresseuse ne
veut jamais saisir. Voila une opinion assurément nuisible, et qui peut-étre se trouvera
vraie, seulement parce que beaucoup d'hommes |'auront eue. C'est dire que, dans
les choses humaines qui sont un tissu d'opinions, la vérité n'est pas constatée, mais
faite. Ainsi il n'y a point seulement a connaitre, mais a juger, en prenant ce beau mot
dans toute sa force.

Pour ou contre la guerre. Il s'agit de juger ; jentends de décider au lieu
d'attendre les preuves. Situation singuliére ; si tu décides pour la guerre, les preuves
abondent, et ta propre décision en ajoute encore une ; jusqu'a l'effet, qui te rendra
enfin glorieux comme un docteur en politique. « Je l'avais bien prévu. » Eh oui. Vous
étiez milliers a l'avoir bien prévu ; et c'est parce que vous l'avez prévu que c'est
arrive.

ALAIN, Mars ou la guerre jugée, 1921.

La connaissance de la doctrine de l'auteur n'est pas requise. Il faut et il suffit que
I'explication rende compte, par la compréhension précise du texte, du probleme dont
il est question.



Baccalauréat général 2017 (Amérique du Nord)
Epreuve de philosophie
Série S

Traiter un sujet au choix

Sujet 1

Le désir a-t-il toujours un objet ?
Sujet 2

Peut-on étre trop cultivé ?

Sujet 3

Expliquez le texte suivant :

Les hommes doivent nécessairement établir des lois et vivre selon ces lois,
sinon rien ne permet de les distinguer des bétes les plus sauvages a tous égards. La
raison en est la suivante : aucun étre humain ne possede naturellement le don de
connaitre ce qui est le plus profitable aux hommes en tant que citoyens ; et méme s'il
le connaissait, il ne serait pas toujours en mesure de vouloir et de faire le meilleur.
Tout d'abord, il est difficile de reconnaitre que le véritable art politique doit se soucier
non de l'intérét particulier, mais de l'intérét général, car l'intérét general apporte aux
cités une cohésion que l'intérét particulier fait voler en éclats ; difficile aussi de
reconnaitre que la consolidation de lintérét commun au détriment de lintérét
particulier profite a la fois a l'intérét commun et a l'intérét particulier, a I'un et a 'autre
indissociablement. En second lieu, supposons un homme suffisamment avancé dans
cet art pour savoir qu'il en est ainsi en vertu d'une nécessité naturelle ; supposons,
en outre, que cet homme régne sur la cité sans avoir a lui rendre de comptes, en
maitre absolu ; méme en ce cas, il ne pourrait jamais demeurer inébranlable dans
ses convictions, c'est-a-dire continuer, toute sa vie durant, a donner la primauté a
l'intérét général et a subordonner l'intérét particulier a l'intérét général. Au contraire,
la nature mortelle le poussera toujours a désirer insatiablement et a agir
égoistement.

PLATON, Les Lois (348 av. J.-C.)

La connaissance de la doctrine de l'auteur n'est pas requise. Il faut et il suffit que
I'explication rende compte, par la compréhension précise du texte, du probleme dont
il est question.



Baccalauréat général 2017 (Pondichéry)
Epreuve de philosophie
Série L

Traiter, au choix, I'un des trois sujets suivants :

1% sujet

Suis-je le sujet de mon désir ?

2% sujet

Toute vérité est-elle bonne a dire ?

3% sujet

Expliquer le texte suivant :

Voter, ce n'est pas précisément un des droits de 'Homme ; on vivrait trés
bien sans voter, si 'on avait la sareté, I'égalité, la liberté. Le vote n'est qu'un moyen
de conserver tous ces biens. L'expérience a fait voir cent fois qu'une élite
gouvernante, qu'elle gouverne d’'aprés I'hérédité, ou par la science acquise, arrive
tres vite a priver les citoyens de toute liberté, si le peuple n'exerce pas un pouvoir de
coniréle, de blame et enfin de renvoi. Quand je vote, je n'exerce pas un droit, je
défends tous mes droits. Il ne s'agit donc pas de savoir si mon vote est perdu ou
non, mais bien de savoir si le résultat cherché est atteint, c’est-a-dire si les pouvoirs
sont contrbélés, blamés et enfin détrénés des qu’ils méconnaissent les droits des
citoyens.

On congoit trés bien un systéme politique, par exemple le plébiscite’, o
chaque citoyen votera une fois librement, sans que ses droits soient pour cela bien
gardés. Aussi je ne tiens pas tant a choisir effectivement, et pour ma part, tel ou tel
maitre, qu'a étre assuré que le maitre n'‘est pas le maitre, mais seulement le
serviteur du peuple. C’est dire que je ne changerai pas mes droits réels pour un droit
fictif.

ALAIN, Propos sur les pouvoirs, 1925.

La connaissance de la doctrine de l'auteur n'est pas requise. Il faut et il suffit que
I'explication rende compte, par la compréhension précise du texte, du probléme dont

Il est question.

! Plébiscite : vote par lequel un peuple abandonne le pouvoir 4 un homme.



Baccalauréat général 2017 (Pondichéry)
Epreuve de philosophie
Série ES

Traiter, au choix, I'un des trois sujets suivants :

1% sujet

Une société peut-elle se passer d’art ?

2° sujet

La loi suffit-elle a définir le juste ?

3° sujet

Expliquer le texte suivant :

[...] Souvent la passion nous fait croire certaines choses beaucoup meilleures et plus
désirables qu'elles ne sont ; puis, quand nous avons pris bien de la peine a les
acqueérir, et perdu cependanﬂ I'occasion de posséder dautres biens plus véritables,
la jouissance nous en fait connaitre les défauts, et de la viennent les dédains, les
regrets et les repentirs. C'est pourquoi le vrai office® de la raison est d’examiner la
juste valeur de tous les biens dont l'acquisition semble dépendre en quelque fagon
de notre conduite, afin que nous ne manquions jamais d'employer tous nos soins a
tacher de nous procurer ceux qui sont, en effet, les plus désirables ; en quoi, si la
fortune® s’oppose a nos desseins, et les empéche de réussir, nous aurons au moins
la satisfaction de n’avoir rien perdu par notre faute, et ne laisserons pas de* jouir de
toute la béatitude naturelle dont I'acquisition aura été en notre pouvoir.

DESCARTES, Lettre a Elisabeth, 1°" septembre 1645.

La connaissance de la doctrine de l'auteur n’est pas requise. Il faut et il suffit que
l'explication rende compte, par la compréhension précise du texte, du probleme dont
il est question.

! Cependant : pendant ce temps.
* Office : fonction.

* Fortune : hasard.

* Laisser de : manquer de.



Baccalauréat général 2017 (Pondichéry)
Epreuve de philosophie
Série S

Sujet n°1

Vit-on en société pour satisfaire ses désirs ?

Sujet n°2

La connaissance des étres vivants implique-t-elle de les hiérarchiser ?

Sujet n°3

Expliquer le texte suivant :

Parce que nous avons tous éprouvé, dés notre enfance, que plusieurs de ses
mouvements' obéissaient & la volonté, qui est une des puissances de I'dme, cela
nous a disposés a croire que I'dme est le principe de tous. A quoi aussi a beaucoup
contribué I'ignorance de I’Anatomie et des Mécaniques? : car, ne considérant rien
que l'extérieur du corps humain, nous n’avons point imaginé qu’il eut en soi assez
d'organes, ou de ressorts, pour se mouvoir de soi-méme, en autant de diverses
fagons que nous voyons qu'il se meut. Et cette erreur a été confirmée, de ce que
nous avons jugé que les corps morts avaient les mémes organes que les vivants,
sans qu’il leur manquéat autre chose que I'ame, et que toutefois il n'y avait en eux
aucun mouvement.

Au lieu que lorsque nous tadchons a connaitre plus distinctement notre nature, nous
pouvons voir que notre ame, en tant qu’'elle est une substance distincte du corps, ne
nous est connue que par cela seul qu’elle pense, c'est-a-dire qu’elle entend?, qu'elle
veut, qu'elle imagine, qu’elle se ressouvient, et qu'elle sent, parce que toutes ces
fonctions sont des espéces de pensée. Et que, puisque les autres fonctions que
qguelques-uns lui attribuent, comme de mouvoir le ccoeur et les artéres, de digérer les
viandes dans lI'estomac, et semblables, qui ne contiennent en elles aucune pensée,
ne sont que des mouvements corporels, et qu’il est plus ordinaire qu'un corps soit
mua par un autre corps, que non pas qu’il soit md par une d&me, nous avons moins de
raison de les attribuer a elle qu’a lui.

DESCARTES, La Description du corps humain et de toutes ses fonctions

! Ses mouvements : les mouvements du corps
? Mécaniques : sciences du mouvement
* Entend : comprend



Baccalauréat technologique 2017 (Pondichéry)
Epreuve de philosophie
(Sauf TMD)

Le candidat traitera I'un des sujets suivants au choix.

Sujet1:

Y a-t-il des techniques pour étre heureux ?
Sujet 2 :

L'expérience se réduit-elle au vécu ?
Sujet 3 :

Il existe une différence essentielle entre le criminel qui prend soin de dissimuler a
tous les regards ses actes répréhensibles et celui qui fait acte de désobéissance
civile en défiant les autorités et s'institue lui-méme porteur d'un autre droit. Cette
distinction nécessaire entre une violation ouverte et publique de la loi et une violation
clandestine a un tel caractére d'évidence que le refus d'en tenir compte ne saurait
provenir que d'un préjugé allié a de la mauvaise volonté. Reconnue désormais par
tous les auteurs sérieux qui abordent ce sujet, cette distinction est naturellement
invoquée comme un argument primordial par tous ceux qui s'efforcent de faire
reconnaitre que la désobéissance civile n'est pas incompatible avec les lois et les
institutions publiques (...). Le délinquant de droit commun par contre, méme s'il
appartient a une organisation criminelle, agit uniguement dans son propre intérét ; il
refuse de s'incliner devant la volonté du groupe, et ne cédera qu'a la violence des
services chargés d'imposer le respect de la loi. Celui qui fait acte de désobéissance
civile, tout en étant généralement en désaccord avec une majorité, agit au nom et en
faveur d'un groupe particulier. 1l lance un défi aux lois et a l'autorité établie a partir
d'un désaccord fondamental, et non parce qu'il entend personnellement bénéficier
d'un passe-droit.

Hannah ARENDT, Du Mensonge a la violence (1972)

Pour expliquer ce texte, vous répondrez aux questions suivantes, qui sont
destinées principalement a guider votre rédaction. Elles ne sont pas
indépendantes les unes des autres et demandent que le texte soit d’abord
étudié dans son ensemble.

1. Dégager l'idée principale du texte et montrer comment elle est établie.

2. Expliquer :

a) « celui qui fait acte de désobéissance civile en défiant les autorités et s'institue
lui-méme porteur d'un autre droit. » ;

b) «[il y a une] distinction nécessaire entre une violation publique et ouverte de
la loi et une violation clandestine » ;

¢) « Le délinquant de droit commun, (...) agit uniquement dans son propre
intérét ».

3. Désobéir aux lois peut-il étre juste?
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